
















7. TREŚĆ PISMA  

7.1. Treść
6 
…………………………………………………….………………………………………………………… 

w załączeniu 
……………………………………………….………………………………………………………….…………………… 
………………………………………………………….………………………………………………………….………… 
……………………………………………….………………………………………………………….…………………… 

………………………………………………………….………………………………………………………….………… 

……………………………………………….………………………………………………………….…………………… 

………………………………………………………….………………………………………………………….………… 

7.2. (Nieobowiązkowo). W przypadku wypełnienia, należy uzupełnić każdą z kolumn tabeli. 

Szczegółowe informacje dotyczące treści pisma w odniesieniu do działek ewidencyjnych: 
 

 

 
Lp. 

7.2.1. Nazwa 
aktu planowania 

przestrzennego 

7.2.2. 

Identyfikator 

działki lub 

działek 

ewidencyjnych 

7.2.3. Czy teren 
objęty pismem 

obejmuje całość 

działki lub działek 

ewidencyjnych7) 

7.2.4. Treść6) 
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……………… 

……………… 
……………… 

……………… 

……………… 

……………… 
……………… 

……………… 

☐ tak 

☐ nie 

…………………………………………………………. 

…………………………………………………………. 
…………………………………………………………. 

…………………………………….…………………… 

7.3. (Nieobowiązkowo). W przypadku wypełnienia, należy uzupełnić każdą z kolumn tabeli. 

Szczegółowe informacje dotyczące działek ewidencyjnych oraz niektórych parametrów – w przypadku 

zaznaczenia w pkt 2: wniosku do projektu aktu (pkt 2.1), uwagi do konsultowanego projektu aktu (pkt 2.2) lub 

wniosku o zmianę aktu (pkt 2.3) oraz w pkt 3: planu ogólnego gminy (pkt 3.1) lub miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego, w tym zintegrowanego planu inwestycyjnego lub miejscowego planu 

rewitalizacji (pkt 3.2): 

 
 
 

 
Lp. 

7.3.1. Nazwa 
planu ogólnego 

gminy lub 

miejscowego 

planu 

zagospodarowania 

przestrzennego 

7.3.2. 
Identyfikator 

działki lub działek 

ewidencyjnych 

7.3.3. Czy teren 

objęty pismem 

obejmuje całość 

działki lub 

działek 

ewidencyjnych7) 

7.3.4. Nazwa lub 

nazwy klasy 

przeznaczenia 

terenu (albo 

symbol lub 

symbole klasy 

przeznaczenia 

terenu)8) 

7.3.5. 

Maksymalny 
udział 

powierzchni 

zabudowy [%] 

7.3.6. 
Maksymalna 

wysokość 

zabudowy [m] 

7.3.7. 
Minimalny 

udział 

powierzchni 

biologicznie 

czynnej [%] 
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☐ tak 
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 8. OŚWIADCZENIE W SPRAWIE KORESPONDENCJI ELEKTRONICZNEJ  

X  Wyrażam zgodę ☐ Nie wyrażam zgody 

na doręczanie korespondencji w niniejszej sprawie za pomocą środków komunikacji elektronicznej w 
rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o świadczeniu usług drogą elektroniczną (Dz. U. z 

2020 r. poz. 344). 

 9. ZAŁĄCZNIKI  

☐ Pełnomocnictwo do reprezentowania składającego pismo lub pełnomocnictwo do doręczeń (zgodnie z ustawą z dnia 16 listopada 
2006 r. o opłacie skarbowej (Dz. U. z 2023 r. poz. 2111)) – jeżeli składający pismo działa przez pełnomocnika. 

☐ Potwierdzenie uiszczenia opłaty skarbowej od pełnomocnictwa – jeżeli obowiązek uiszczenia takiej opłaty wynika z ustawy z dnia 

16 listopada 2006 r. o opłacie skarbowej. 

☐ (Nieobowiązkowo). Określenie granic terenu w formie graficznej w przypadku wskazania terenu objętego pismem jako części działki 
ewidencyjnej lub działek ewidencyjnych. 

☐ (Nieobowiązkowo). Inne załączniki – w przypadku zaznaczenia pola należy podać nazwy załączników.9) 

……………………………………………………………………………………………………… 
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I. WNIOSEK 

Na podstawie art. 17 pkt1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszę o: 

wprowadzenie do projektu MPZP zapisu dopuszczającego lokalizację obiektów małej 

architektury turystycznej na działce nr 648, obręb 0026 Swornegacie, w szczególności: 

 wiat rekreacyjnych, 

 altan, 

 pergoli, 

 miejsc ogniskowych, 

 platform widokowych, 

 elementów wyposażenia rekreacyjnego (ławki, stojaki, kosze), 

 niewielkich obiektów obsługi ruchu turystycznego. 

 

II. UZASADNIENIE 

1. Naruszenia proceduralne uniemożliwiające złożenie wniosku w 

terminie 

W obrocie prawnym funkcjonują dwie uchwały dotyczące przystąpienia do sporządzenia tego 

samego planu: 

1. Uchwała Nr VIII/131/2025 z 7 marca 2025 r. 

2. Uchwała Nr IX/150/2025 z 9 kwietnia 2025 r. 

Treść obu uchwał jest tożsama, jednak w ogłoszeniu o przystąpieniu do sporządzania planu 

wskazano numer i datę uchwały, które nie odpowiadają uchwale faktycznie obowiązującej 

(Uchwała Nr IX/150/2025 z 7 marca 2025 r.). 

W konsekwencji ogłoszenie z dnia 15.12.2025r.: 

 nie wskazuje rzeczywistej podstawy prawnej procedury, 

 odwołuje się do nieistniejącej kombinacji numer–data, 

 wprowadza mieszkańców w błąd, 

 narusza art. 17 pkt 1 u.p.z.p.¹, 

 pozbawia społeczeństwo realnej możliwości udziału w procedurze (art. 1 u.p.z.p.²), 

 narusza zasadę legalizmu (art. 7 Konstytucji RP³). 

W świetle orzecznictwa NSA jest to naruszenie istotne, skutkujące wadliwością procedury. 

Niezależnie od wskazanych powyżej naruszeń proceduralnych, które uniemożliwiły mi 

skuteczne złożenie wniosku w terminie wynikającym z wadliwego ogłoszenia, wnoszę o 

wprowadzenie do projektu MPZP zapisu dopuszczającego lokalizację obiektów małej 

architektury turystycznej na przedmiotowej nieruchomości. 
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2. Zgodność z kierunkami rozwoju gminy (Studium XLI/531/2014) 

Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Chojnice 

przewiduje: 

 rozwój funkcji turystyczno-rekreacyjnych, 

 ochronę walorów krajobrazowych, 

 wspieranie infrastruktury rekreacyjnej o niskiej ingerencji. 

Mała architektura turystyczna idealnie wpisuje się w te cele, stanowiąc formę 

zagospodarowania: 

 lekką, 

 niekubaturową, 

 krajobrazowo neutralną, 

 wspierającą ruch turystyczny  

3. Mała architektura nie wymaga odlesienia ani zmiany przeznaczenia 

Zgodnie z ustawą o lasach, ustawą – Prawo budowlane i orzecznictwem: 

 nie jest zabudową kubaturową, 

 nie wymaga zgody na zmianę przeznaczenia lasu, 

 nie wymaga odlesienia, 

 nie narusza funkcji lasu. 

Gmina może ją dopuścić bez dodatkowych procedur środowiskowych. 

4. Brak negatywnego wpływu na środowisko 

Obiekty małej architektury: 

 nie ingerują w drzewostan, 

 nie wymagają fundamentów, 

 nie zmieniają stosunków wodnych, 

 nie generują ruchu samochodowego, 

 nie powodują presji urbanizacyjnej, 

 nie wpływają na bioróżnorodność. 

Są to elementy naturalnie wpisujące się w krajobraz leśny, zgodne z zasadą zrównoważonego 

rozwoju. 

Wyznaczenie kontrolowanego miejsca rekreacyjnego jest zgodne z art. 3 pkt 13 ustawy o 

ochronie przyrody, który nakazuje ograniczanie presji na cenne ekosystemy. 
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5. Argumentacja krajobrazowa 

 Mała architektura może zostać zaprojektowana w sposób harmonijny z otoczeniem. 

 MPZP może określić materiały, kolorystykę i formę, co zapewni pełną zgodność z 

krajobrazem leśnym. 

 Takie rozwiązania są standardem w gminach o charakterze turystycznym. 

 

6. Argumentacja ekonomiczna i społeczna 

Dopuszczenie małej architektury: 

 zwiększy atrakcyjność turystyczną obszaru, 

 poprawi funkcjonalność terenu, 

 nie obciąży infrastruktury gminnej, 

 będzie służyć zarówno mieszkańcom, jak i turystom, 

 wspiera lokalną gospodarkę i rozwój usług. 

 

 

7. Ochrona brzegów rzeki Chocina przed degradacją i „dzikim” 

użytkowaniem 

Działka 648 znajduje się w pobliżu rzeki Chocina, intensywnie wykorzystywanej przez 

kajakarzy. Obserwuje się: 

 spontaniczne wychodzenie na brzeg, 

 rozdeptywanie roślinności, 

 powstawanie nielegalnych ścieżek, 

 palenie ognisk w miejscach nieprzystosowanych. 

Prowadzi to do: 

 erozji brzegów, 

 niszczenia roślinności stabilizującej skarpę, 

 zwiększonego ryzyka pożarowego, 

 obniżenia walorów krajobrazowych. 

Wyznaczone, estetyczne i kontrolowane miejsce rekreacyjne: 

 skanalizuje ruch turystyczny, 

 zmniejszy presję na wrażliwe fragmenty brzegu, 

 zwiększy bezpieczeństwo, 

 zapobiegnie degradacji środowiska. 
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8. Argumentacja hydrologiczna – ochrona strefy buforowej rzeki 

Strefa buforowa rzeki Chocina: 

 stabilizuje brzegi, 

 filtruje zanieczyszczenia, 

 chroni przed erozją, 

 jest siedliskiem gatunków chronionych. 

Nielegalne zejścia kajakarzy powodują: 

 niszczenie roślinności stabilizującej skarpę, 

 przyspieszoną erozję, 

 zamulanie koryta, 

 degradację siedlisk. 

Wyznaczone, kontrolowane miejsce rekreacyjne: 

 chroni strefę buforową, 

 ogranicza liczbę punktów wejścia do rzeki, 

 zmniejsza presję na ekosystem, 

 jest zgodne z zasadą prewencji środowiskowej (art. 5 Konstytucji RP). 

Ograniczenie niekontrolowanych zejść do rzeki jest zgodne z Ramową Dyrektywą Wodną 

2000/60/WE, która nakazuje zapobieganie degradacji jednolitych części wód. 

 

9. Spójność z praktyką planistyczną gminy Chojnice 

W innych MPZP dopuszcza się: 

 wiaty,  

altany, 

 miejsca ogniskowe, 

 platformy widokowe na terenach ZL. 

Wprowadzenie analogicznego zapisu dla działki 648 jest spójne, logiczne i zgodne z 

dotychczasową linią planistyczną gminy. 

III. WNIOSEK KOŃCOWY 

Wnoszę o: 

1. uwzględnienie uwagi w całości, 

2. wprowadzenie zapisu dopuszczającego małą architekturę na działce 648, 

3. uznanie wniosku za skutecznie złożony, 

4. merytoryczne rozpatrzenie wniosku w ramach procedury planistycznej. 

 

Wniosek jest zgodny z interesem publicznym, ponieważ ogranicza degradację środowiska, 

poprawia bezpieczeństwo i porządkuje ruch turystyczny. 
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ZAŁĄCZNIKI 

Załącznik nr 1 – Mapa działki 220203_2.0026.648  

Opis lokalizacji: Działka 648 położona jest w obrębie 0026 Swornegacie, teren leśny ZL, w 

rejonie miejscowości Kokoszka, objętym procedurą sporządzania MPZP zgodnie z ogłoszeniem 

Wójta Gminy Chojnice. 
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Załącznik nr 2 – Treść ogłoszenia z dnia 17.12.2025 r. 
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Załącznik nr 3 – Argumentacja prawna 

1. Ustawa o lasach – art. 6 ust. 1 pkt 1: mała architektura nie zmienia charakteru gruntu 

leśnego. 

2. Prawo budowlane – art. 3 pkt 4 i art. 29 ust. 1 pkt 22: obiekty małej architektury nie 

wymagają pozwolenia ani WZ. 

3. Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym – art. 15 ust. 2: gmina 

może określać zasady zagospodarowania terenów leśnych. 

4. Orzecznictwo WSA i NSA – potwierdza, że mała architektura: 

o nie jest zabudową, 

o nie wymaga zmiany przeznaczenia lasu, 

o może być dopuszczona w MPZP na terenach ZL. 

5. Praktyka planistyczna gmin w Polsce – powszechne dopuszczanie wiat, altan, miejsc 

ogniskowych i platform widokowych na terenach leśnych. 

 

 
Przypisy: 

1. Art. 17 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu 

przestrzennym. 

2. Art. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym – zasada udziału 

społeczeństwa. 

3. Art. 7 Konstytucji RP – zasada legalizmu. 
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Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla fragmentu obrębu Swornegacie (miejscowość Kokoszka) w gminie Chojnice

Konsultacje społeczne

Spotkanie otwarte:  
11.05.2026 r.



Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu obrębu Swornegacie (miejscowość Kokoszka) w gminie Chojnice

• powierzchnia planu – 74,15 ha   

• Uchwała Nr IX/150/2025 Rady Gminy w Chojnicach z dnia 9 kwietnia 2025 r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu obrębu Swornegacie (miejscowość Kokoszka) w 
gminie Chojnice

• obszar nie jest objęty 
obowiązującymi MPZP



PARK NARODOWY „BORY TUCHOLSKIE”

8 WNIOSKÓW OD INSTYTUCJI I  ORGANÓW WŁAŚCIWYCH DO UZGADNIANIA I OPINIOWANIA

BRAK WNIOSKÓW OD OSÓB FIZYCZNYCH

ODSTĄPIONO OD SPORZĄDZENIA PROGNOZY 
ODDIZAŁYWANIA NA ŚRODOWISKO

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu obrębu Swornegacie (miejscowość Kokoszka) w gminie Chojnice



UWARUNKOWANIA

• obszar Natura 2000 Wielki Sandr Brdy

• Zaborski Park Krajobrazowy

• otulina Parku Narodowego „Bory 
Tucholskie”

• obszar Natura 2000 „Dolina Brdy i Chociny”

• obszar szczególnego zagrożenia powodzią, 
gdzie prawdopodobieństwo wystąpienia 
powodzi jest średnie i wynosi 1% (raz na 
100 lat)

• krajobraz priorytetowy Dolina rzeki Chociny 
i Rynna Jezior Charzykowskich

• ścieżka rowerowa

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu obrębu Swornegacie (miejscowość Kokoszka) w gminie Chojnice



WYRYS Z PROJEKTU PLANU OGÓLNEGO GMINY CHOJNICE

WYRYS ZE STUDIUM UWARUNKOWAŃ I KIERUNKÓW 
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

GMINY CHOJNICE

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu obrębu Swornegacie (miejscowość Kokoszka) w gminie Chojnice



Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu obrębu Swornegacie (miejscowość Kokoszka) w gminie Chojnice



Konsultacje społeczne

Zbieranie uwag: od 28.04.2026 do 28.05.2026

Spotkanie otwarte:  11.05.2026 o godz. 15.30

Punkt konsultacyjny: 11.05.2026 w godz. 15.00 – 15.30

UWAGI składa się na formularzu

- osobiście w siedzibie Urzędu Gminy Chojnice
- pocztą tradycyjną
- pocztą elektroniczną 

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu obrębu Swornegacie (miejscowość Kokoszka) w gminie Chojnice



Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu obrębu Swornegacie (miejscowość Kokoszka) w gminie Chojnice

DZIĘKUJĘ ZA UWAGĘ
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