BR.0012.2.3.2025
PROTOKOL nr 4/2025
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskdw i Petycji
Rady Gminy w Chojnicach w dniu 11 wrzes$nia 2025 r.

w godz. 9:00-10:00

Ad. 1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie quorum.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Pan Robert Piesik - powitat cztonkéw
komisji oraz pozostate osoby biorgce udziat w posiedzeniu. Na podstawie listy obecnosci
stwierdzit quorum, pozwalajgce na prowadzenie prawomocnych obrad.

(Lista obecnosci stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.)

Spoza Komisji udziat wzieli:

1) Pani Anna Michalak — Dyrektor Wydziatu Rolnictwa i Srodowiska
2) Panilzabela Wienctawek — Inspektor w Wydziale Rolnictwa i Srodowiska
3) Pan Mateusz tangowski — Radca Prawny

4) Pan Dariusz Dgbrowski — Przewodniczgcy Powiatowej Izby Rolniczej

Ad. 2. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczagcy Komisji Radny Pan Robert Piesik - zaproponowat nastepujacy porzadek
obrad:

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie quorum.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia komisji.

4. Rozpatrzenie skargi.

5. Sprawy biezace.

6. Zakonczenie.

Przedstawiony porzqdek obrad zostaf przyjety

- jednogtosnie - 4 gtosami ,,za”



Ad. 3. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia komisji.

Przewodniczacy Komisji Pan Robert Piesik poprosit o przegtosowanie przyjecia protokofu

z dn. 1 kwietnia 2025 r. bez odczytania.
Protokdt z poprzedniego posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskdw i Petycji
Rady Gminy w Chojnicach z dnia 1 kwietnia 2025 r.

- jednogtosnie - 4 gtosami ,,za”

Ad. 4. Rozpatrzenie skargi.

Przewodniczacy Komisji Radny Pan Robert Piesik - Przechodzimy do rozpatrzenia skargi.
Radni otrzymali dokumenty na swoje skrzynki mailowe. Wniosek tego pana zostat skierowany
do wojewody, poniewaz to wojewoda powotuje te komisje. Mam nadzieje, ze sie z nim
zapoznaliscie. Nasi goscie, ktorzy majg w tej sprawie duzo wiekszg wiedze i byli cztonkami tej

komisji, przyblizg nam caty temat.

Na pewno przedstawig, ile takich wnioskow wptyneto w catej gminie oraz jak wyglada
sytuacja dotyczgca tego konkretnego pana, ktéry jest bardzo niezadowolony. Napisat
wszystko w sposéb wymowny, duzymi literami, abysmy zrozumieli, i przytoczyt rézne kwestie.

W swojej skardze przedstawia w sumie dwa zarzuty.

Pierwszy dotyczy opieszatosci — wedtug niego oszacowanie szkdd nie mogto by¢ prawidtowe,
poniewaz zostato wykonane zbyt pdzno. Drugi zarzut to brak zgody z procentowym

oszacowaniem szkdd, szczegdlnie w zakresie stawki i marzy.

Kto z panstwa chciatby jako pierwszy zabrac gtos i wprowadzié nas w sprawe?

Pani Izabela Wienctawek Inspektor — 28 kwietnia pan J. Cz., ktéry od wielu lat sktada do nas
wnioski o oszacowanie szkdd wywotanych niekorzystnymi zjawiskami, zadzwonit do urzedu,
informujgc o zauwazonych stratach. Powiedziatam mu, ze musi ztozyé wniosek. Wniosek

zostat przestany mu mailowo tego samego dnia, czyli 28 kwietnia.



Do urzedu jednak nie wptynat wéwczas zaden dokument. Wniosek pana J. Cz. zostat ztozony
dopiero 5 czerwca.Pierwszy wniosek dotyczacy szacowania strat wywotanych przymrozkami
wptynat do urzedu 3 czerwca — ztozony przez innego rolnika. A wiec 3 czerwca byt pierwszy

whniosek, a 5 czerwca ztozyt swoj wniosek pan J. Cz.

18 czerwca rozpoczeliSmy procedure, poniewaz zgodnie z wytycznymi nie mozna dziata¢ na
podstawie jednego wniosku. Musi istnie¢ odpowiednia skala zjawiska — musi ono obejmowa¢é
taki obszar, ktéry rzeczywiscie stwarza zagrozenie dla funkcjonowania gospodarstw. To nie
jest forma ubezpieczenia ani rekompensaty za kazdg szkode, lecz mechanizm uruchamiany
wyfacznie wtedy, gdy zjawisko moze doprowadzi¢ do powaznych trudnosci w prowadzeniu

gospodarstw. Takie sg wytyczne wojewody.

Komisja zostata wiec powotana zgodnie z procedurg. W momencie jej powotywania mielismy
tacznie dziewie¢ wnioskéw. Pragne zauwazy¢, ze w gminie mamy okoto pieciuset rolnikéw,
a w przypadku suszy bywato, ze wptywato nawet ponad piecset pieédziesigt wnioskdow.

W tym przypadku byto ich jedynie dziewiec.

Postepowalismy zgodnie z wytycznymi. Najpierw nie wystepujemy od razu do wojewody, lecz
ustalamy sktad komisji. W jej sktad muszg wejs¢ odpowiednie osoby — niekoniecznie z urzedu.
Nasza rola jest tu raczej pomocnicza. Obowigzkowo musi by¢ obecny przedstawiciel Izby

Rolniczej.

Skontaktowalismy sie telefonicznie z panem Dariuszem Dabrowskim, ktéry wskazat swojg
osobe. 18 czerwca wystgpilismy rowniez do Pomorskiego Osrodka Doradztwa Rolniczego w
Lubaniu o wyznaczenie przedstawicieli. WskazaliSmy, ze proponujemy pana Waldemara
Wrycze oraz panig Ewe Wilczkowska, osoby majace odpowiednig wiedze i doswiadczenie

rolnicze. Otrzymalismy zgode.

Zgodnie z wytycznymi w sktad komisji mogty wejs¢ takze inne osoby — np. rolnicy, sottysi czy
pracownicy urzedu — w ich przypadku nie wymaga sie specjalistycznego wyksztatcenia
rolniczego. Ze strony urzedu w sktad komisji zostata powotana Pani Dyrektor Wydziatu

Rolnictwa, moja osoba oraz Magdalena Czapiewska.



5 czerwca pan J. Cz. ztozyt wniosek, a 18 czerwca wystgpiliSmy o zatwierdzenie sktadu komisji.
Tego samego dnia, po uzyskaniu zgody wszystkich stron, przestalismy do Wojewody wniosek

o powotanie komisji.

Pismo wojewody o powotaniu komisji wptyneto do urzedu 30 czerwca. Tego samego dnia
komisja zostata formalnie powotana. 1 lipca byliSmy juz na polu u pana J. Cz. — praktycznie

w pierwszym mozliwym terminie po uzyskaniu decyzji wojewody.

Przewodniczacy Komisji Radny Pan Robert Piesik —z tego, co Panstwo przedstawili, nie
doszto do opieszatosci. Teoretycznie — zaktadajgc, ze wszystkie czynnosci zostatyby
wykonane niezwtocznie — kiedy komisja mogtaby zaczac¢ realnie funkcjonowac? Czy termin,
w ktérym rozpoczeta prace, byt najwczesniejszym mozliwym?

Pani lzabela Wienctawek Inspektor — od momentu zfozenia wniosku przez rolnika
obowigzuje nas termin dwdéch miesiecy — wynika to bezposrednio z przepiséw. Oczywiscie
teoretycznie mozina powiedzie¢, ze wniosek zostat ztozony piagtego, a my juz széstego
powinnismy sie zebrac¢. Jednak w praktyce wyglada to inaczej: musimy umoéwi¢ wszystkich
cztonkdw komisji, zorganizowa¢ wyjazd w teren, co wigze sie réwniez z kosztami i kwestiami
logistycznymi. Dlatego nie da sie zrobic tego z dnia na dzien.

Przewodniczacy Komisji Radny Pan Robert Piesik —od momentu ztozenia wniosku przez
rolnika obowigzuje nas dwumiesieczny termin, wynikajgcy bezposrednio z przepisow.
Teoretycznie mozna powiedzie¢, ze skoro wniosek wptyngt pigtego, to juz szdstego
powinnismy sie zebra¢. W praktyce wyglada to jednak inaczej: musimy skontaktowac
wszystkich cztonkéw komisji, uzgodnié termin, zorganizowac¢ wyjazd w teren — a to wigze sie
zaréwno z kosztami, jak i kwestiami logistycznymi. Dlatego nie da sie przeprowadzi¢ catej

procedury z dnia na dzien.

Pan Dariusz Dgbrowski Powiatowa Izba Rolnicza - chciatbym zwrdci¢ uwage na pewien
absurd wynikajacy z ustawy dotyczgcej prac komisji. Dotyczy to chociazby sytuacji zwigzanych
z suszg. MieliSmy taki przypadek dwa lata temu. Putapy i wskazniki suszy ogtaszane sg
centralnie, przy czym liczba punktéw pomiarowych jest zbyt mata. Przyktadowo: gmina

Chojnice jest oceniana na podstawie danych z punktu, ktéry znajduje sie gdzies w okolicach



Koscierzyny. To juz samo w sobie jest nielogiczne, bo warunki pogodowe mogg sie znaczgco

roznic.

Dalej — jezeli zostanie ogtoszone, ze na terenie gminy Chojnice wystepuje susza, i na przyktad
w koncéwce lipca albo na poczatku sierpnia pojawi sie komunikat, ze zjawisko obejmuje
zboza jare i ozime, to rodzi sie problem. W tym czasie zboza s3 juz czesto zebrane. Rolnicy
moga wiec sktadac¢ wnioski o oszacowanie szkéd w uprawach, ktérych juz fizycznie nie ma na

polu. Tymczasem ustawa wprost wymaga, aby uprawa byta obecna w momencie szacowania.
To wtasnie prowadzi do takich nielogicznosci i absurdéw w systemie.

Przewodniczacy Komisji Radny Pan Robert Piesik — mozna oszacowad straty na podstawie

zdjec?

Pan Dariusz Dgbrowski Powiatowa lIzba Rolnicza — dochodzi wiec do takiej sytuacji, ze — na
wzor firm ubezpieczeniowych — nalezatoby pozostawié na polu fragment uprawy jako prébke
poglagdowg, aby na jej podstawie oszacowad straty w catym areale. W przeciwnym razie
szacowanie jest niemozliwe, co rowniez jest nielogiczne. Rolnik nie moze zgtosi¢ szkdd, bo nie
ma juz uprawy na polu, a jednoczesnie czekanie z jej zbiorem moze by¢ dla niego
niekorzystne lub wrecz niemozliwe. W efekcie straty sie kumulujg, a obecne przepisy nie
przystajg do realidw. Ta ustawa jest, delikatnie modwigc, niedoskonata. Z duzym

prawdopodobienstwem bedzie nowelizowana, bo widac¢ jasno, ze wymaga zmian.

Przewodniczacy Komisji Radny Pan Robert Piesik — czyli tych wnioskéw dotyczacych
przymrozkéw byto piecdziesiat, tak?

Pani Anna Michalak Dyrektor Wydziatu Rolnictwa i Srodowiska - Pie¢dziesiat.
Przewodniczacy Komisji Radny Pan Robert Piesik — jezeli no jest to zazalenie od tego
jednego pana....

Pani Izabela Wienctawek Inspektor — tak, ale trzeba podkresli¢, ze cho¢ wptyneto pieédziesiagt
whnioskow, to piecdziesieciu rolnikdw nie osiggneto wymaganych trzydziestu procent strat. Na
zadnym gospodarstwie nie stwierdzono strat przekraczajgcych ten pufap. Wynika to z tego,

Ze ocenia sie nie tylko jedng konkretng uprawe, lecz catg dochodowos$¢é gospodarstwa.



Pan Dariusz Dabrowski Powiatowa lzba Rolnicza — to tez jest ciekawa kwestia zwigzana
z progiem dwudziestu i trzydziestu procent. Juz kilka lat temu wskazywalismy, ze — naszym
zdaniem — w ministerstwie btednie przettumaczono unijng dyrektywe. W przepisach
krajowych mowa jest o trzydziestu procentach strat w catym gospodarstwie, natomiast

w oryginale chodzi o trzydziesci procent utraty odpowiedniego potencjatu gospodarstwa.

A potencjatem gospodarstwa, zgodnie z unijng definicjg, sg: produkcja roslinna, produkcja
zwierzeca, a takze maszyny i urzadzenia. Tymczasem w Polsce liczymy trzydziesci procent
strat w catosci dziatalnosci gospodarstwa. W praktyce bardzo trudno jest wykaza¢ taki poziom

straty ogétem.

Przyktadowo: jesli szkody dotyczg wytgcznie upraw — co jest najczestsze — ale
w gospodarstwie znajduje sie rdwniez produkcja zwierzeca, to wartos¢ zwierzat nie tylko sie
nie zmniejsza, ale czesto wrecz rosnie. W efekcie potencjat gospodarstwa w rozumieniu
unijnym nie jest prawidtowo interpretowany, bo u nas liczy sie tgcznie wszystkie elementy,

zamiast odnosic sie do odpowiedniego segmentu produkg;ji.

Przewodniczacy Komisji Radny Pan Robert Piesik — Czyli byto piecdziesigt wnioskdéw. A co
w sytuacji, gdy dane gospodarstwo nie osiggnie wymaganych trzydziestu procent strat?
Pani Izabela Wienctawek Inspektor — To wyglgda w ten sposéb: ani Wéjt, ani urzad nie

odpowiadajg za wyptate srodkow. Zadaniem komisji jest jedynie sporzadzenie protokotu.

Pani Anna Michalak Dyrektor Wydziatu Rolnictwa i Srodowiska - na podstawie tego
protokotu, jezeli pojawi sie odpowiednie zarzgdzenie unijne lub ustawa przewidujgca pomoc
dla 0sob poszkodowanych w wyniku niekorzystnych zjawisk atmosferycznych, to wyptaty
realizuje ARIMR. My natomiast otrzymalismy od wojewody informacje, ze w tym roku mamy
szczegblnie zwracac¢ uwage na to, czy w gospodarstwie zostato wykazane trzydziesci procent
strat. W koricowe] tabeli zbiorczej mieliSmy wskazaé¢ zaréwno rolnikdw, ktérzy wykazali
trzydziesci procent straty dochodowosci catego gospodarstwa, jak i tych, ktdrzy uzyskali
trzydziesci procent strat w danej uprawie. | prawdopodobnie — cho¢ nie mamy jeszcze
oficjalnego potwierdzenia — pomoc zostanie udzielona tym rolnikom, ktérzy osiggneli

trzydziestoprocentowy poziom straty w konkretnej uprawie.



Przewodniczacy Komisji Radny Pan Robert Piesik — tak, to jest wiasnie to, o czym mowilismy.

Czyli u nas w gminie nikt nie przekroczyt tego trzydziestoprocentowego putapu strat?

Pani Anna Michalak Dyrektor Wydziatu Rolnictwa i Srodowiska — na poziomie catego
gospodarstwa — nie. Natomiast na poszczegdlnych uprawach tak. | tak jak moéwita pani Iza,
by¢ moze bedzie tak, ze jezeli w danej uprawie kto$ osiggnie te trzydziesci procent strat, to
zostanie wyptacona jaka$ forma pomocy. W takim przypadku pan J. kwalifikowatby sie
w zakresie rzepaku.

Pan Dariusz Dgbrowski Powiatowa lzba Rolnicza — tylko trzeba jeszcze zwrdécié uwage na to,
Ze te trzydziesSci procent strat musi byé spowodowane wytacznie przez przymrozki.

Pani Anna Michalak Dyrektor Wydziatu Rolnictwa i Srodowiska — mieliémy duzo wnioskéw
dotyczacych kukurydzy. Rzeczywiscie byt okres chtodéw — temperatury byty niskie, wiec
ro$liny na poczatku stabo rosty. Teraz kukurydza juz troche odbita, ale wiele oséb zgtaszato
straty na poziomie trzydziestu—czterdziestu procent. Oczywiscie trzeba byto rozgraniczy¢, czy
te straty faktycznie wynikaty z przymrozkéw, czy byty spowodowane innymi czynnikami.
Przewodniczacy Komisji Radny Pan Robert Piesik — wracamy do tego, ze potrzebna jest
wiedza, a nie dziatanie na zasadzie wydaje mi sie. A czy zdarzyty sie sytuacje, w ktérych
sporzadziliscie protokdt, oszacowaliscie straty procentowo, a wojewoda to zakwestionowat?
Powiedziat, ze to niemozliwe? Raczej nie?

Pan Dariusz Dabrowski Powiatowa Izba Rolnicza — Wojewoda ma swoje stuzby, ktdre sie tym
zajmujg, ale one opierajg sie na ustaleniach i wskazaniach komisji.

Pani Anna Michalak Dyrektor Wydziatu Rolnictwa i Srodowiska — jezeli chodzi o truskawki,
to praktycznie nie byto ich na polu — i nie byto to spowodowane przymrozkami, poniewaz
kwiaty nie byty przemrozione. Mozna bylo zauwazy¢ szyputki oraz charakterystyczne
pozostatosci po owocach, co wskazuje, ze truskawki zostaty wczesniej zebrane.

Pan Sylwester Knyba Radny - na podstawie przedstawionych informacji nalezy stwierdzié, ze
wszystkie procedury zostaty przeprowadzone zgodnie z obowigzujacg ustawg oraz
w wyznaczonych terminach, mozliwie najszybciej. W zwigzku z tym skarga podlega oddaleniu
w cafosci.

Pani Anna Michalak Dyrektor Wydziatu Rolnictwa i Srodowiska — chciatabym réwniez

podkresli¢, ze mieliSsmy sSwiadomos¢, iz jest juz pdzno w sezonie, dlatego nie zwlekalismy



z dziataniami — zalezato nam, aby dokonac¢ ogledzin przed zbiorem zb6z i pozostatych upraw.
Komisja zostata powotana mozliwie najszybciej, a my faktycznie udalismy sie na kazde
zgtoszone pole i dokonaliSmy oceny kazdej uprawy.
Pan Dariusz Dabrowski Powiatowa Izba Rolnicza — warto podkredli¢, ze nie wszyscy majg
Swiadomos¢, iz zadaniem komisji nie jest szacowanie strat w celu petnego pokrycia szkéd
poniesionych w uprawach. Taki mechanizm nie stuzy rekompensacie produkcyjnej. Jest to
raczej forma pomocy socjalnej, majgca umozliwi¢ gospodarstwom przetrwanie trudnego
okresu spowodowanego wystgpieniem okreslonego zjawiska pogodowego.
Pani Anna Michalak Dyrektor Wydziatu Rolnictwa i Srodowiska — Pan J. przedstawit nam
réwniez zdjecia rzekomo zmarznietych kwiatéw truskawek. Jak Panstwo widzg, te kwiaty nie
noszg $ladow uszkodzen przymrozkowych.
Pan Mateusz tangowski Radca Prawny - Wojewoda wprost wskazat, ze komisja dokonuje
szacowania szkéd w terminie do dwdch miesiecy od dnia zgtoszenia przez producenta
rolnego powstania szkdd, jednak nie pdziniej niz do czasu zbioru plonu gtéwnego danej
uprawy albo jej likwidacji. Moim zdaniem, jezeli kto$ sktada wniosek o oszacowanie szkdd i
oczekuje rzetelnej oceny, to powinien rowniez poinformowac lub w inny sposéb zabezpieczyé
dowodowo fakt, ze planuje zebra¢ plon gtéwny. Nie moze bowiem dojs¢ do sytuacji, w ktérej
truskawki zostajg zebrane, a nastepnie oczekuje sie od komisji oszacowania szkéd w uprawie
— w takiej sytuacji jest to po prostu niemozliwe.

/debata na temat dokonywania opryskéw w rolnictwie/
Przewodniczacy Komisji Radny Pan Robert Piesik — podsumujmy nasze stanowisko w tej
sprawie, poniewaz musimy odnies¢ sie do dwdch kwestii: po pierwsze — do zarzutéw
dotyczacych rzekomej opieszatosci, a po drugie — do samego oszacowania szkdd.
Pan Sylwester Knyba Radny - nie stwierdzono uchybied ani naruszenia termindow
okreslonych przepisami przez Komisje. W naszej ocenie Komisja dziatata prawidtowo. Skarga
jest bezzasadna.
Pan Dariusz Dabrowski Powiatowa lzba Rolnicza — nalezy réwniez podkresli¢, ze
obowigzujgce przepisy regulujgce zasady dziatania komisji ds. szacowania szkéd w rolnictwie
sg w wielu aspektach niedoskonate i powodujg liczne trudnosci praktyczne. Wynikajg one
zaréwno z ograniczen proceduralnych, jak i z nieprecyzyjnych zapiséw ustawowych, ktére

utrudniajg jednolitg interpretacje oraz sprawne prowadzenie postepowan. Komisja, dziatajgc



w tym stanie prawnym, dopetnita jednak wszelkich obowigzkéw wynikajgcych

z obowigzujacych regulacji.

Przewodniczacy Komisji Radny Pan Robert Piesik — w kwestii samego oszacowania szkéd
nalezy podkresli¢, ze zostato ono przeprowadzone w sposdéb prawidtowy i zgodny
z obowigzujgcymi zasadami. W przypadku truskawek oszacowanie nie byto mozliwe,
poniewaz w chwili ogledzin plonu na polu juz nie byto — nie istniata wiec podstawa faktyczna
do dokonania oceny szkdéd. Komisja mogta dziataé wytacznie w oparciu o stan istniejgcy na
miejscu, a nie na podstawie deklaracji, dlatego ocena zostata przeprowadzona w najlepszy
mozliwy sposdb, zgodnie z realnie dostepnym materiatem dowodowym.

Pan Mateusz tangowski Radca Prawny - w przypadku truskawek, gdyby kwiaty faktycznie
przemarzty, to ich uszkodzenia bytyby nadal widoczne podczas ogledzin — przemarzniete
kwiaty pozostatyby na roslinie. Tymczasem na polu takich oznak nie stwierdzono.

Pani Anna Michalak Dyrektor Wydziatu Rolnictwa i Srodowiska — a byty szyputki.

/debata na temat tegorocznych upraw truskawek, pomidorow, ogérkéw/

Przewodniczacy Komisji Radny Pan Robert Piesik — wypracowalismy tak, jakis taki ogolny
zarys tego, na pewno Radca Mateusz nam pomoze wspdlnie z Wydziatem merytorycznym.
Pan Mateusz tangowski Radca Prawny - skarga jest bezzasadna z powoddw wskazanych
podczas posiedzenia — zardwno w zakresie dochowania termindw, jak i prawidtowego
sposobu dokonania oszacowania szkédd. W zwigzku z tym proponuje przyjaé projekt uchwaty
uznajacy skarge za bezzasadna.

Przewodniczacy Komisji Radny Pan Robert Piesik — kto z Paristwa jest za uznaniem skargi i
zazalenia w catosci za bezzasadne, stwierdzajagc, ze nie doszto do przekroczenia
obowigzujgcych termindw? Pozostate zarzuty majg charakter emocjonalny i nie wymagaja

dalszego odnoszenia sie do nich.

Pan Mateusz tangowski Radca Prawny - moim zdaniem mamy tu pewien proceduralny
miszmasz. Pan ztozyt skarge, chcac sie na kogos poskarzyé, i skierowat jg do wojewody —
zapewne dlatego, ze to wojewoda powotuje komisje i ostatecznie wyptaca Srodki, a nie my z

budzetu gminy. Wojewoda jednak uznat, ze pismo stanowi skarge na woéjta. Tymczasem



realny udziat wéjta w catej procedurze jest niewielki. Mimo to wojewoda przekazat sprawe do

przewodniczacego rady jako organu wtasciwego do dalszego rozpatrzenia.

W tej sytuacji, skoro wojewoda przekazat nam sprawe wedtug swojej witasciwosci, nie
mozemy teraz stwierdzié, ze jesteSmy niewtfasciwi i ponownie odesta¢ jej gdzie indzie;j.

Musimy zaja¢ sie nig w takim trybie, w jakim zostata nam przekazana.

Przewodniczacy Komisji Radny Pan Robert Piesik — prosze cztonkéw komisji o gtosowanie

W sprawie uznania skargi za bezzasadng?

Komisja Skarg, Wnioskdw i Petycji postanowita uzna¢ skarge za bezzasadng

— jednogtosnie — 4 gtosami ,,.za”

Pan Mateusz tangowski Radca Prawny — proponuje wprowadzi¢ projekt uchwaty do

materiatow sesyjnych na najblizszg sesje.

Ad. 4. Sprawy biezace.

Przewodniczacy Pan Robert Piesik — czy sg jakies pytania? Skoro nie to przechodzimy do

ostatniego punktu porzadku obrad.

Ad. 5. Zakonczenie obrad.

Po wyczerpaniu porzadku obrad Przewodniczgcy Komisji zamknat obrady posiedzenia Komisji

Skarg, Wnioskdéw i Petyciji.

Protokotowata Przewodniczacy Komisji

Agnieszka Klunder Robert Piesik
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