BR.0012.1.3.2026

Protokét nr 13/2026
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Gminy w Chojnicach
z dnia 16 czerwca 2026 roku
w godz. 12:00 - 13:00

Ad. 1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie quorum.
Przewodniczacy Komisji Pan Sylwester Knyba otwierajac posiedzenie Komisji Rewizyjnej
przywitat przybytych. Nastepnie na podstawie listy obecnosci stwierdzit, ze obrady
s prawomocne.
Obecni na posiedzeniu cztonkowie Komisji:
1) Pan Sylwester Knyba — Przewodniczgcy Komisji
2) Pani Kamila Mamczarek - Cztonek
3) Pani Danuta toboda — Cztonek
4) Pan Damian Sawicki - Cztonek
Spoza Komisji w posiedzeniu udziat wzieli:
1) Pan Janusz Szczepanski — Zastepca Wdjta
2) Pani Izabela Wienctawek — Starszy Inspektor w Wydziale Rolnictwa i Srodowiska
3) Pani Anna Rokita — Kancelista w Wydziale Rolnictwa i Srodowiska
4) Pan Mateusz tangowski — Radca Prawny
Ad. 2. Przyjecie porzadku obrad:
Prowadzacy obrady Przewodniczacy Komisji Pan Sylwester Knyba zaproponowat porzadek
obrad w nastepujgcym ksztafcie:
1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie quorum.
2. Przyjecie porzadku obrad.
3. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia komisji.
4. Oméwienie pisma dotyczgcego budowy instalacji termicznego przetwarzania odpadéw na
terenie ZZO Nowy Dwor.
5. Sprawy biezgce.
6. Zakonczenie.

Przedstawiony porzqdek obrad zostat przyjety - 4 gtosami ,,za" jednogtosnie.



Ad 3. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.

Przewodniczacy Komisji Pan Sylwester Knyba poprosit o przegtosowanie bez odczytania
protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy w Chojnicach
z dnia 22 maja 2026 .
Protokdt z poprzedniego posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Gminy w Chojnicach z dnia 22 maja 2026 r.

zostat przyjety 4 gtosami ,,za”

Ad. 4. Omoéwienie pisma dotyczacego budowy instalacji termicznego przetwarzania
odpaddw na terenie ZZO Nowy Dwor.

Przewodniczacy Pan Sylwester Knyba — na poprzednim posiedzeniu zajmowalismy sie
inwestycjami realizowanymi w szkole w Swornegaciach. Ustalili§my wtedy, ze w sprawie pisma
dotyczgcego instalacji przetwarzania odpaddéw zorganizujemy osobne posiedzenie Komisji,
ktore odbywa sie w dniu dzisiejszym.

Przechodze teraz do omodwienia pisma dotyczacego budowy instalacji termicznego
przeksztatcania odpaddéw na terenie ZZO Nowy Dwor. Jest to obecnie bardzo aktualna sprawa,
ktéra budzi wiele kontrowersji wsrdd okolicznych mieszkarncdw. Wszyscy dobrze wiemy, czego
ona dotyczy.

Do Rady Gminy w Chojnicach wptyneto pismo z dnia 10 maja br. Pozwole sobie odczytac jego
tytut: ,Skarga na dziatalnos¢ Woéjta Gminy Chojnice oraz wniosek o podjecie czynnosci
wyjasniajacych i udostepnienie informacji publicznej w sprawie przedsiewziecia polegajgcego
na budowie instalacji termicznego przeksztatcania odpaddw na terenie ZZO Nowy Dwér”.

W pismie zawarto pytania i stwierdzenia skierowane do nas jako przedstawicieli gminy.
Poprositem o udziat w dzisiejszym posiedzeniu Pana Wéjta, radce prawnego oraz pracownika
Wydziatu Rolnictwa, aby mogli odnies¢ sie do poszczegdlnych zagadnien. Pism dotyczgcych tej
sprawy jest wiele, a niektdére poruszane w nich kwestie powtarzajg sie.

Na poczatku chciatbym, przy wsparciu radcy prawnego, wyjasni¢ charakter tego pisma.

W naszej ocenie nie stanowi ono skargi w rozumieniu obowigzujgcych przepiséw.

Radca Prawny Pan Mateusz tangowski - tak to oceniam. Z tresci pisma wynika, ze zostato ono
okreslone jako skarga na dziatalnos¢ Wdijta, jednak o charakterze dokumentu nie decyduje

wytgcznie jego tytut.



Whnioskodawcy zwracajg sie przede wszystkim o skierowanie sprawy do Komisji,
przeprowadzenie kontroli oraz udzielenie odpowiedzi na szereg pytan. Wnoszg réwniez
0 zobowigzanie Wdéjta do przedstawiania Radzie informacji dotyczacych tej sprawy, a takze
o udostepnienie okreslonych dokumentéw w trybie dostepu do informacji publiczne;.

W pismie nie wskazano konkretnych zarzutéw ani dziatan, ktére Wajt miatby wykonac
nieprawidtowo. Zawarto w nim gtéwnie pytania i wnioski o udzielenie informacji. Dlatego
trudno uznaé, ze autorzy pisma formutujg konkretne zarzuty, ktére pozwalatyby
zakwalifikowa¢ ten dokument, jako skarge w rozumieniu przepiséw dotyczacych
rozpatrywania skarg.

Przewodniczacy Pan Sylwester Knyba — pytan zawartych w tym pismie jest wiele, jednak nie
sformutowano w nim wprost konkretnych zarzutéw ani nie wskazano nieprawidtowosci.
Cztonkowie Komisji otrzymali tres¢ pisma oraz udzielonych wczesniej odpowiedzi, dlatego
mogli sie z nimi zapoznad.

Poszczegblne kwestie zostaty szczegétowo opisane w przekazanych materiatach. Chciatbym
teraz zwréci¢ uwage na punkt pigty, znajdujacy sie na drugiej stronie pisma. Odpowiedzi
w tym zakresie udzielit wiasciwy wydziat. Prosze o krétkie przedstawienie tej kwestii.

Pani Anna Rokita Kancelista w Wydziale Rolnictwa i Srodowiska — odniose sie krétko do
punktu pigtego, znajdujgcego sie na drugiej stronie pisma i dotyczagcego wniosku
o udostepnienie informacji publicznej. Odpowiedzi w tym zakresie udzielit nasz wydziat.
Jezeli chodzi o dokumentacje dotyczgcg inwestycji, to znajduje sie ona w ZZO. Gmina Chojnice
jest jednym z dziesieciu wspdlnikdw spdtki, ale nie wystepowata jako wnioskodawca ani
beneficjent tej inwestycji. Z tego wzgledu Urzagd Gminy nie posiada wskazanej dokumentacji.
W odpowiedzi na pytanie zawarte w punkcie 5e szczegétowo wyjasnilismy réwniez, kto
reprezentuje Gmine Chojnice w organach spoétki. Sg to Pan Zbigniew Szczepaniski, Wojt Gminy
Chojnice i cztonek Zgromadzenia Wspdlnikéw, oraz Pan Wtodzimierz Nadolny, ekonomista.
Osoby te uczestniczg w cyklicznych zgromadzeniach wspélnikédw oraz posiedzeniach Rady
Nadzorczej i reprezentujg w nich Gmine Chojnice. Takg odpowied?Z przekazalismy adresatowi
w pismie z dnia 22 maja br.

Przewodniczacy Pan Sylwester Knyba — w punkcie drugim pisma poruszono kwestie zakresu
wiedzy posiadanej przez Wdjta Gminy Chojnice oraz Urzedu Gminy Chojnice na temat
planowanego przedsiewziecia. W zwigzku z tym chciatbym zapyta¢, czy Komisja Rewizyjna ma

kompetencje i mozliwosci, aby przeprowadzi¢ kontrole w tym zakresie.



Radca Prawny Pan Mateusz tangowski - uwazam, ze jest to kwestia pozostajgca przede
wszystkim w zakresie dziatalnosci ZZO Nowy Dwor. Poniewaz pismo zostato skierowane do
Komisji Rewizyjnej, Komisja moze podjaé czynnosci wyjasniajace.

Komisja moze zwréci¢ sie do Pana Wdjta, jako przedstawiciela Gminy Chojnice podczas
Zgromadzenia Wspdlnikéw, z pytaniem, czy posiada wiedze na temat planowanej budowy
instalacji termicznego przeksztatcania odpaddw, a jezeli tak, to jaki jest zakres tej wiedzy.
Mozna réwniez rozwazy¢ podjecie dalszych czynnosci dotyczgcych tego, kto i na jakim etapie
posiadat informacje o planowanym przedsiewzieciu. Na obecnym etapie zasadne jest jednak
przede wszystkim przeprowadzenie czynnosci wyjasniajgcych i ustalenie, jakg wiedze na temat
tej inwestycji posiada Pan Wojt.

Radna Pani Danuta toboda - chciatabym jeszcze dopytaé, czy w przypadku, gdyby Pan Wéjt
nie posiadat wiedzy w tym zakresie, my jako Komisja Rewizyjna mozemy zwrdcié¢ sie
bezposrednio do ZZO z prosba o udzielenie informacji.

Radca Prawny Pan Mateusz tangowski — Komisja moze zwrdcic sie do ZZO o przekazanie
informacji i wyjasnien dotyczacych planowanego przedsiewziecia.

Zastepca Wdjta Pan Janusz Szczepanski - mam wrazenie, ze mieszkaricy Angowic i Nowego
Dworu mogg na podstawie otrzymanych odpowiedzi odnies¢ wrazenie, ze Wéjt i Urzad Gminy
nie majg zadnej wiedzy na temat planowanego przedsiewziecia. Czytajgc samo pismo, mozna
bytoby pomysleé, ze Zaktad Zagospodarowania Odpaddw przygotowuje inwestycje, o ktorej
nikt poza spotka nic nie wie.

W pismie przytoczono miedzy innymi informacje, ze Gmina nie posiada dokumentacji
aplikacyjnej ani analiz ekonomiczno-finansowych, a Urzad Gminy nie dysponuje materiatami
informacyjnymi, raportami czy prezentacjami. Wskazano réwniez, ze pewne informacje byty
przekazywane ustnie. Takie zestawienie moze wywotywaé wrazenie, ze Gmina nie
interesowata sie tym waznym tematem. Chciatbym wyjasni¢, dlaczego nie oddaje ono petnego
obrazu sytuacji.

Obraz ten powstat przez zestawienie informacji pochodzacych z odpowiedzi udzielanych na
rozne wnioski o dostep do informacji publiczne]. Dla wtasciwego odczytania tych odpowiedzi
istotny jest sposéb sformufowania pytan. Pytano miedzy innymi o szczegétowe dane
finansowe projektu przedstawione instytucjom finansujgcym, takie jak NPV, IRR, okres zwrotu
czy DSR. Jezeli pytanie jest tak szczegétowe, trudno odpowiedzie¢ inaczej niz zgodnie ze

stanem faktycznym, ze Gmina nie posiada takich analiz.



Zanim przedstawie zakres wiedzy wtadz Gminy na temat inwestycji, chciatbym réwniez
wyjasni¢ sytuacje Zaktadu Zagospodarowania Odpaddéw. Spoétka zlecita przygotowanie
dokumentacji przygotowawczej i posiada informacje, o ktore pytano. Whnioski byty jednak
kierowane do Wéjta lub Urzedu Gminy, a nie bezposrednio do spotki.

Trzeba réwniez pamietaé, ze czes¢ danych moze podlegaé ochronie jako tajemnica
przedsiebiorstwa. Zakres informacji mozliwych do udostepnienia powinien by¢ kazdorazowo
oceniany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, z uwzglednieniem prawa mieszkancéw do
informacji oraz uzasadnionych interesow spotki.

Jezeli Komisja chciataby uzyskac bardziej szczegétowe informacje bezposrednio od Zaktadu,
proponowatbym wystgpi¢ o udostepnienie wniosku ztozonego przez spétke do instytucji
finansujacej. Dokument ten powinien zawiera¢ podstawowe zatozenia planowanego
przedsiewziecia. Warto jednak wczesniej ustali¢, ktére jego elementy mogg zostaé
udostepnione, a ktére podlegajg ochronie ze wzgledu na tajemnice przedsiebiorstwa.

Mysle, ze wystgpienie o ten dokument moze by¢ wtasciwym kierunkiem. Pozwolitoby uzyskac
syntetyczng i poglagdowg informacje na temat planowanego przedsiewziecia.

Wracajgc do wiedzy, ktorg wtadze Gminy posiadajg w tej sprawie — zaréwno od strony
formalnej, jak i praktycznej — chciatbym przypomnie¢ wydarzenia z 2012 roku. Wtedy Gminie
Chojnice przekazano nieodptatnie dwie sgsiadujgce ze sobg dziatki o fgcznej powierzchni okoto
15 hektaréw. Jedna z nich jest obecnie rozpatrywana jako miejsce planowanej instalacji
termicznego przeksztatcania odpaddw, natomiast na drugiej planowana jest nowa kwatera
sktadowiska.

Warunkiem nieodptatnego przekazania tych nieruchomosci byto przeznaczenie ich wytgcznie
na cele zwigzane z gospodarkg odpadami. Okreslono réwniez termin, prawdopodobnie
dziesiecioletni, w ktdrym cel ten miat zostac zrealizowany.

Gwarancjg dotrzymania tego warunku byto opracowanie i uchwalenie przez éwczesng Rade
Gminy miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. W planie jednoznacznie
okreslono, jakie przedsiewziecia mogg by¢ realizowane na tych dziatkach. Miato to zapobiec
ich pdzniejszemu przeksztatceniu, sprzedazy z zyskiem albo wykorzystaniu na cele niezwigzane
z gospodarkg odpadami.

Co istotne, w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego wprost wskazano

funkcje, ktére mogg byé realizowane na tym terenie. Plan ten nie byt od 2012 roku zmieniany.



Juz wtedy zapisano w nim mozliwos¢ powstania instalacji termicznego przeksztatcania
odpadéw komunalnych.

Dlatego uwazam, ze pytanie o to, co wiedzg Gmina i Wdjt, nalezy rozpatrywaé szerzej —
z uwzglednieniem ciggtosci dziatania organéw Gminy oraz decyzji podejmowanych przez Rade
Gminy od 2012 roku.

Jezeli spojrzymy na te sprawe z perspektywy ciggtosci dziatania wtadz Gminy, musimy
pamieta¢, ze to Rada Gminy uchwalita miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
dopuszczajgcy powstanie takiej instalacji. Radni mogli przyjac plan bez tego zapisu, poniewaz
pozostate wskazane funkcje réwniez bytyby zwigzane z gospodarka odpadami. Owcze$ni radni
zdecydowali jednak, ze katalog dopuszczalnych przedsiewzie¢ bedzie obejmowat takze
instalacje termicznego przetwarzania odpaddéw. Uwazam, ze wiasnie od tego powinnismy
rozpoczg¢ przedstawianie historii tej sprawy.

W kolejnych latach priorytetem byfa budowa i rozbudowa Zaktadu Zagospodarowania
Odpaddéw, w tym hali sortowniczej. W tym czasie system gospodarki odpadami zmieniat sie,
pojawiaty sie nowe wymagania, problemy i zagrozenia. W ten sposdéb doszlismy do sytuacji,
w ktorej znajdujemy sie obecnie.

Jezeli chodzi o wiedze Gminy i dokumenty, ktére mozemy przedstawié, dysponujemy miedzy
innymi fakturami wystawianymi przez Zaktad. Wynika z nich, ile ptacimy za kazda tone
poszczegblnych frakcji odpadéw, miedzy innymi odpaddw odbieranych z pojemnikéw zéttych,
niebieskich i zielonych oraz z punktéw selektywnego zbierania odpadéw komunalnych. Nie
jest to bezposrednia odpowiedz na pytania zawarte w piSmie, ale dokumenty te pokazuja
rzeczywiste koszty funkcjonowania systemu.

Nie mozna wiec powiedzieé, ze Gmina nic nie wie o systemie gospodarki odpadami. Kazdego
roku Zarzad ZZO, po uzyskaniu opinii Rady Nadzorczej, przedstawia Zgromadzeniu
Wspdlnikéw analizy oraz sprawozdania finansowe. Dokumenty te pokazujg, na co Zaktad
przeznacza Srodki i w jakim kierunku rozwija swojg dziatalnos¢.

Cze$¢ odpaddw mozna bezposrednio przekaza¢ do recyklingu. Puszki, butelki PET czy
makulatura sg sortowane, prasowane w bele i sprzedawane podmiotom zajmujgcym sie
recyklingiem. Po tym procesie nadal pozostaje jednak duza ilo$¢ odpaddw, ktérych nie mozna
w taki sposéb zagospodarowac. Z tego strumienia wyodrebnia sie odpady majgce wartosc

kaloryczng, czyli takie, ktére moga zostaé wykorzystane do odzysku energii.



Tak zwanego balastu kalorycznego nie mozna sktadowac¢ na kwaterze i zakopywaé w ziemi.
Konieczne jest wiec znalezienie innego sposobu jego zagospodarowania. Wiedze o tym
problemie posiadam miedzy innymi ze sprawozdan Zaktadu. Nie sg to dokumenty odnoszgce
sie bezposrednio do planowanej instalacji, ale pokazujg, z jakimi problemami w gospodarce
odpadami obecnie sie mierzymy.

Podobnie postepujemy w przypadku nowych problemoéw, na przyktad dotyczgcych odpadéw
tekstylnych. Analizujemy dostepne mozliwosci i szukamy rozwigzan, miedzy innymi poprzez
ustawianie odpowiednich pojemnikéw do ich zbierania.

Jezeli mamy problem z balastem kalorycznym — a taki problem rzeczywiscie wystepuje — to
wiemy, ze nie mozemy go sktadowac i musimy przekaza¢ go do zagospodarowania poza
Zaktadem. W odréznieniu od szkfa, butelek PET czy makulatury nie jest to surowiec, ktérego
sprzedaz przynosi spotce przychdd. Za odbidr i zagospodarowanie balastu kalorycznego trzeba
dodatkowo zaptacic.

Moéwie tutaj z perspektywy Gminy jako jednego ze wspdlnikdow spétki. Zaktad nie moze
bezterminowo magazynowa¢ tego odpadu, dlatego musi go wywozi¢. Cena jego
zagospodarowania wynika z postepowan przetargowych. Obecnie stawki uzyskiwane przez
ZZ0 wynoszg okoto 800 zt za tone, a w ciggu roku Zaktad wytwarza okoto 17 tysiecy ton balastu
kalorycznego. Oznacza to wydatek wynoszgcy, w zaleznosci od danego roku i obowigzujgcych
stawek, okoto 12—-14 milionéw ztotych rocznie.

Jest to prosta kalkulacja, znana wspdlnikom ze sprawozdan przedstawianych przez spoétke.
Nie stanowi ona jednak petnej analizy rentownosci planowanej instalacji. Pytania zawarte
w piSmie dotyczg znacznie bardziej szczegdétowych danych, miedzy innymi wskaznikéw
ekonomicznych, stép zwrotu oraz zasad finansowania inwestycji. Takich danych nie
znajdujemy w corocznych sprawozdaniach udostepnianych wspélnikom.

Dla kazdego cztonka Zgromadzenia Wspdlnikdw oczywistym problemem jest to, ze spotka
ponosi kilkunastomilionowe koszty zagospodarowania balastu kalorycznego. Gdyby Zaktad
mogt zagospodarowywac ten odpad we witasnej instalacji, czes¢ tych kosztéw mogtaby zostaé
ograniczona.

Drugg istotng informacjg jest mozliwos¢ uzyskania okoto 40 milionéw ztotych dofinansowania
na realizacje instalacji. Jezeli przyjmiemy, ze obecne koszty zagospodarowania balastu

wynoszg okoto 12 miliondw ztotych rocznie, to w perspektywie dziesieciu lat daje to okoto 120



milionéw ztotych. Po doliczeniu 40 milionéw ztotych dofinansowania otrzymujemy kwote
okoto 160 milionéw ztotych, odpowiadajacg przewidywanej skali kosztow inwestycji.

Jest to oczywiscie bardzo uproszczone wyliczenie. Nie uwzgledniam w nim kosztéw kredytéw,
odsetek ani pozostatych kosztéw finansowych. Nie uwzgledniam tez mozliwych przychodéw
lub oszczednosci zwigzanych z produkcjg energii elektrycznej i ciepta przez Zaktad.

Na pierwszy rzut oka wida¢ jednak ekonomiczne uzasadnienie do przeprowadzenia
szczegotowych analiz. Wspdlnicy sg informowani przez Zaktad o sytuacji spétki i ponoszonych
kosztach. Trzeba réwniez pamietaé, ze historia tego przedsiewziecia rozpoczeta sie w Gminie
Chojnice juz w chwili przejecia dziatek i uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, ktéry dopuscit mozliwosc¢ realizacji takiej instalacji.

Kolejnym istotnym etapem byto ztozenie, okoto trzech lat temu, wniosku do Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Przyjety wéwczas model finansowania
zaktadat dotacje w wysokosci okoto 40 miliondw ztotych oraz preferencyjng pozyczke, ktéra
miata pokry¢ pozostatg czes¢ kosztéw inwestycji. W razie potrzeby rozwazano takze
uzupetnienie finansowania kredytem komercyjnym.

Cata dokumentacja aplikacyjna zostata ztozona do NFOSIGW. Warunkiem dalszego
rozpatrywania wniosku byto udzielenie przez wspdlnikdw zabezpieczenia czesci pozyczkowe;.
Nie chodzito o przekazanie pieniedzy na budowe ani o zabezpieczenie dotacji, lecz o
poreczenie pozyczki. Udzielenie takiego poreczenia byto przedmiotem uchwaty Rady Gminy
poprzedniej kadencji. Byt to wiec kolejny moment, po uchwaleniu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, w ktérym Rada Gminy uczestniczyta w sprawie
planowanego przedsiewziecia. Od czterech lat uczestnicze w zebraniach wiejskich, dlatego
moge mowié o tym, czego sam bytem swiadkiem. Bratem udziat miedzy innymi w zebraniach
w Nowym Dworze oraz Lichnowach. Na spotkaniach obecny byt przedstawiciel ZZO, a w ciggu
ostatnich dwdch lub trzech lat pojawiata sie informacja, ze Zaktad rozwaza budowe instalacji
termicznego przeksztatcania odpaddéw. Temat ten nie wywotywat wowczas wiekszej dyskusji
ani pytan mieszkancow.

Rozumiem, ze obecnie cze$é mieszkancéw twierdzi, ze wczesniej nie styszata o planowanej
instalacji. Z mojej perspektywy temat byt jednak sygnalizowany podczas zebran. Nie
przedstawiano wtedy szczegdtow, poniewaz inwestycja nie miata jeszcze zapewnionego
finansowania. W dyskusjach mieszkarncéw znacznie czesciej pojawiat sie natomiast problem

ptakow przebywajgcych w sgsiedztwie Zaktadu.



Konkretna dyskusja o realizacji inwestycji rozpoczeta sie dopiero po rozpatrzeniu wniosku i
przyznaniu dofinansowania przez NFOSIGW. Wczeéniej trudno byto przesadzaé, czy
przedsiewziecie rzeczywiscie zostanie zrealizowane. Budowa instalacji wytgcznie ze srodkéw
wtasnych, przy koszcie wynoszacym okoto 150 miliondw ztotych, bytaby znacznie mniej
uzasadniona ekonomicznie. Nawet przy mozliwych oszczednosciach wynoszgcych okoto 12
miliondw ztotych rocznie nalezatoby uwzglednié koszty eksploatacji, obstugi finansowania i
amortyzacji.

Po przyznaniu dotacji przedsiewziecie stato sie bardziej realne i wtedy rozpoczeta sie szeroka
dyskusja z mieszkaricami. Radni réwniez stali sie czescig tej debaty.

Réwnolegle przeprowadzono postepowanie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach. Inwestor wystgpit o jej wydanie, a postepowanie przeprowadzono zgodnie
z procedurg przewidziang dla tego rodzaju przedsiewzie¢, z udziatem stron. Nie wszystkie
strony skorzystaty z prawa do czynnego uczestnictwa w postepowaniu. Decyzja nie zostata
woéwczas zaskarzona.

Obecnie prowadzone sg dziatania zmierzajgce do stwierdzenia niewaznosci tej decyzji. Sprawa
pozostaje w toku, dlatego nalezy poczekac na jej rozstrzygniecie. Chciatbym jednak podkreslié,
ze postepowanie Srodowiskowe stanowito kolejny etap, na ktérym informacje o inwestycji
znajdowaty sie w przestrzeni publicznej. Decyzja oraz informacje dotyczace postepowania byty
publikowane w Biuletynie Informacji Publicznej, tak jak ma to miejsce w przypadku innych
inwestycji wymagajgcych uzyskania decyzji sSrodowiskowej.

To jest zakres wiedzy, do ktdrego mamy dostep w zwigzku z udziatem w Zgromadzeniu
Wspdlnikéw oraz podejmowaniem okreslonych decyzji przez organy Gminy, miedzy innymi
przy uchwalaniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i w toku
postepowania dotyczgcego decyzji Srodowiskowe;.

W odpowiedzi na wniosek o udostepnienie informacji publicznej, w punkcie oznaczonym literg
»,€”, 0 ktérym wczesniej méwita Pani Ania, wskazano osoby reprezentujgce Gmine w organach
spotki. Przekazano réwniez posiadane dokumenty dotyczgce przedsiewziecia, w tym
dokumentacje zwigzang z postepowaniem sSrodowiskowym. Dokumenty te sg publicznie
dostepne, ale zostaty réwniez udostepnione wnioskodawcy w ramach udzielonej odpowiedzi.
Chciatbym odnies¢ sie jeszcze do pytania, czy Wéjt i radni bezkrytycznie przyjmujg informacje

przekazywane raz w roku przez spétke i poprzestajg na zapewnieniach, ze inwestycja jest



potrzebna oraz przyniesie oszczednosci. Uwazam, ze z przedstawionych przeze mnie
informacji wynika, iz interesujemy sie tym tematem i posiadamy wiedze o sytuacji Zaktadu.
Nie dysponujemy petng dokumentacjg przedsiewziecia, poniewaz inwestycje prowadzi ZZO
jako odrebna spoétka. Nie oznacza to jednak braku nadzoru nad jej dziatalnoscig. Gospodarka
wodno-sciekowa oraz gospodarka odpadami nalezg do najwazniejszych zadan samorzadu.
Obok prowadzenia szkét podstawowych i planowania przestrzennego sg to podstawowe
obszary odpowiedzialnosci Gminy.

Dlatego do organéw nadzorczych spétek komunalnych powotujemy osoby posiadajgce
odpowiednie wyksztatcenie, doswiadczenie i kompetencje. Przyktadowo w Radzie Nadzorczej
Gminnego Zaktadu Gospodarki Komunalnej zasiadajg trzy osoby: jedna z nich ma wieloletnie
doswiadczenie zwigzane z dziatalnoscig tej spotki, a dwie pozostate sg prawnikami cieszgcymi
sie uznaniem w naszym regionie.

Podobnie postgpilismy w przypadku Zaktadu Zagospodarowania Odpadoéw. Przedstawicielem
Gminy Chojnice w Radzie Nadzorczej ZZO jest Pan Wiodzimierz Nadolny, ekonomista
posiadajgcy odpowiednie przygotowanie do oceny sytuacji finansowej spoétki. W organach
spotki zasiadajg osoby majgce wiedze ekonomiczng i prawng, a nie osoby przypadkowe.
Cztonkowie Rady Nadzorczej powinni mie¢ dostep do dokumentacji potrzebnej do
prawidtowego wykonywania swoich obowigzkéw, w tym do materiatéw, ktérych spotka nie
udostepnia publicznie ze wzgledu na ochrone tajemnicy przedsiebiorstwa. Ich wiedza i
doswiadczenie stanowig dla samorzadowcéw eksperckie wsparcie w sprawowaniu nadzoru
nad dziatalnoscig spofki.

Ocena Rady Nadzorczej, ktorej cztonkowie reprezentujg poszczegdlne samorzady, jest jednym
z istotnych elementdow weryfikacji ekonomicznego uzasadnienia przedsiewziecia.

W sktad rady wchodza: Robert Wajlonis, Marek Pawtowski, Tomasz Nadolny, Karolina
Kotakowska, Adrian Jastrzebowski oraz Wtadystaw Rzepczyniski, ktory niejako tworzyt te
spotke. Sg w niej réwniez Wiodzimierz Nadolny, Mariola Rodzen i Iwona Winkowska-Pietucha
— sekretarz Gminy Przechlewo, petnigca réwniez w pewnym zakresie funkcje zastepcy wojta.
Sktad Rady Nadzorczej i kompetencje jej cztonkdw sg waznym elementem systemu nadzoru.
Decyzje dotyczgce kierunku dziatania spétki s podejmowane miedzy innymi na podstawie
sprawozdan rocznych, analiz i dostepnej wiedzy.

Kolejnym elementem weryfikacji jest ocena wniosku przez Narodowy Fundusz Ochrony

Srodowiska i Gospodarki Wodne;j.
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Eksperci Funduszu przez kilka miesiecy oceniali wniosek, w tym przedstawione zatozenia
finansowe. Pozytywna ocena Rady Nadzorczej oraz Funduszu nie zastepuje biezgcej kontroli,
ale stanowi istotny element weryfikacji przedsiewziecia.

Nie analizowatem osobiscie wskaznika NPV ani dokumentacji dotyczacej oceny zdolnosci
beneficjenta do obstugi pozyczki udzielanej przez NFOSIGW. Zagadnienia te byly jednak
przedmiotem oceny Narodowego Funduszu oraz Rady Nadzorczej spotki.

Nie zmienia to jednak faktu, ze jako samorzad nie podchodzimy bezkrytycznie do tej instalacji
i catej inwestycji.

Mimo informacji przekazywanych w toku formalnych procedur, publikowanych ogtoszen
i organizowanych zebran czes¢ mieszkancodw wskazuje, ze nie miata petnej wiedzy o
przedsiewzieciu. Informacje te nie zawsze docieraty wiec do mieszkaincow w sposdb
odpowiadajacy ich potrzebom.

W zwigzku z tym pojawita sie propozycja zapytania mieszkanncéw o zdanie w referendum oraz
ponownego przeanalizowania dotychczasowych decyzji.

Jezeli chodzi o kierownictwo Urzedu Gminy, chciatbym zaznaczy¢, ze jesteSmy przekonani,
iz planowana instalacja moze znaczgco wptyng¢ na wysoko$é kosztéw zagospodarowania
odpaddéw ponoszonych przez mieszkancow. Nie mozna jednak wykluczyé, ze mieszkancy —
znajac konsekwencje ekonomiczne — opowiedzg sie za innym rozwigzaniem. Takie
stanowisko réwniez nalezy wzig¢ pod uwage.

Biorgc pod uwage taka mozliwos¢, uznaliSmy, ze nalezy zwolnié tempo prac i doktadniej
przeanalizowac zgtaszane watpliwosci. Przetarg nie zostat dotychczas ogtoszony. Stanowisko
Gminy Chojnice jest takie, aby przed podjeciem kolejnych decyzji uzyska¢ niezbedne
informacje i wyjasnienia.

Nadal bardzo doktadnie analizujemy ten temat. Bierzemy pod uwage opinie 0sob
zgtaszajgcych sprzeciw lub watpliwosci i wskazujgcych potencjalne zagrozenia zwigzane
z inwestycja. Kazdy z tych gtoséw powinien zostac rzetelnie przeanalizowany.

Ciesze sie, ze wiekszos$¢ obecnych tutaj oséb uczestniczyta w wyjezdzie do dziatajgcej instalacji.
Z mozliwosci tej skorzystata réwniez cze$¢ mieszkaricdw. Wracajgc do tematu: pojawita sie
kwestia referendum.

Reprezentowatem Gmine na ostatnim Zgromadzeniu Wspdlnikow. Odbyto sie ono, jak sadze,
okoto dwdch tygodni temu. Podczas tego zgromadzenia ztozylem na rece pana prezesa

wspdlne stanowisko przewodniczgcego Rady Gminy oraz wojta Gminy Chojnice.
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ZwrociliSmy sie w nim o opinie zgromadzenia wspdlnikdow — najlepiej wyrazong w formie
uchwaty — i przekazanie nam jednoznacznej informacji zwrotnej. Zapytalismy, czy jezeli
zorganizujemy referendum i bedzie ono wazne, czyli wezmie w nim udziat co najmniej 30
procent uprawnionych, a mieszkacy opowiedzg sie przeciwko planowanej instalacji, pozostali
wspolnicy uszanujg te decyzje.

ChcieliSmy réwniez wiedzieé, czy w takiej sytuacji wspdlnicy byliby gotowi razem z nami
rozwazy¢ przeniesienie inwestycji w inne miejsce — ze wszystkimi wynikajgcymi z tego
konsekwencjami, na przykfad ryzykiem utraty dofinansowania. Nie wiem, czy uznaliby, ze
warto poniesc¢ takie konsekwencje, czy tez nie.

Stanowisko wspodlnikéw byto jednoznaczne, co pdiniej potwierdzono réwniez na pismie.
Wiekszos¢ samorzgdowcdw podeszta do sytuacji Gminy Chojnice ze zrozumieniem. Zwracali
jednak uwage, ze rezygnacja z budowy instalacji moze doprowadzi¢ do wzrostu kosztéow
zagospodarowania odpadéw, a w konsekwencji do podwyzszenia optat ponoszonych przez
mieszkancow wszystkich zainteresowanych gmin.

Podkredlano réwniez, ze samorzgdowcy majg obowigzek podejmowad dziatania stuzgce
ograniczaniu wydatkdéw. Rezygnacja z rozwigzania, ktére wedtug dostepnych analiz moze
przynie$¢ oszczednosci, mogtaby spotkad sie z niezadowoleniem mieszkarncéw, a nawet rodzi¢
watpliwosci dotyczgce prawidtowego gospodarowania srodkami publicznymi.

W podobnym tonie wypowiedziato sie kilku przedstawicieli samorzagddéw. Zwrécono ponadto
uwage, ze nalezato wczesniej rozwazy¢ takie zaplanowanie inwestycji, aby wytwarzane przez
instalacje ciepto trafiato w pierwszej kolejnosci do mieszkancéw gminy, na ktérej terenie
miataby ona powstac.

Jeden z samorzadowcdw ocenit, ze ciepto wytwarzane przez instalacje powinno w pierwszej
kolejnosci trafia¢ do mieszkarncdw gminy, na ktérej terenie ma ona powstaé. Zwrdcit uwage,
Ze reprezentowana przez niego gmina znajduje sie daleko od planowanej inwestyciji, dlatego
jej mieszkancy nie bedg mogli bezposrednio korzysta¢ z produkowanego ciepta.

Wyjasniono jednak, Zze ciepto musi zostaé wprowadzone do istniejgcego systemu
cieptowniczego. Na terenie gminy nie ma obecnie odpowiedniego cieptociggu, podczas gdy
taka infrastrukture posiada pobliskie miasto. Z tego wzgledu konieczne jest przytgczenie
instalacji do miejskiej sieci i na obecnym etapie nie ma innego rozwigzania.

Jednoczesnie juz podczas rozméw roboczych wskazuje sie, ze jesli instalacja powstanie, to w

ciggu trzech lat od jej uruchomienia powinien zosta¢ wybudowany cieptocigg prowadzacy do
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najblizszych miejscowosci. Pozwolitoby to dostarcza¢ mieszkaricom czes¢ ciepta
wytwarzanego przez instalacje. Kwestia ta byta réowniez przedmiotem dyskusji podczas
jednego z ostatnich posiedzen.

Jest to kolejny aspekt, ktéry zostat szerzej omdwiony dzieki debacie dotyczacej inwestycji.
Kwestia wykorzystania ciepta wymaga dalszych analiz i uzgodnien.

Tak w skrécie przedstawia sie wiedza posiadana przez wtadze Gminy. Radni powinni sami
ocenié, czy jej zakres jest wystarczajacy. Urzad Gminy nie posiada petnej dokumentacji
aplikacyjnej ani wszystkich analiz przygotowanych na zlecenie spétki, ma jednak dostep do
dokumentéw wynikajacych z wykonywania praw wspdlnika, uchwat Rady Gminy oraz
postepowan prowadzonych przez organy Gminy.

Nie mozna zatem sprowadza¢ wiedzy Gminy wytgcznie do informacji przekazywanych ustnie.
Organy Gminy podejmowaty zwigzane z przedsiewzieciem uchwaty i prowadzity wymagane
procedury. Jednoczesnie zasadne jest uzupetnianie wiedzy radnych i mieszkaricéw o mozliwe
do udostepnienia dane pozostajgce w dyspozycji spotki.

Wiele przedstawionych pytan ma jednak bardzo szczegétowy charakter. Dobrym
rozwigzaniem mogtoby by¢ skierowanie przez radnych do zarzgdu spétki wniosku o
udostepnienie konkretnych informacji. Zakres takiego wniosku powinien odpowiadaé
zgtaszanym watpliwosciom i pozwala¢ na potwierdzenie albo zakwestionowanie
przyjmowanych dotychczas zatozen.

Zostat przygotowany wniosek o dofinansowanie, ktéry powinien zawiera¢ podstawowe
obliczenia ekonomiczne dotyczace inwestycji. Mozna przypuszczaé, ze wyliczenia te nie
stanowig tajemnicy przedsiebiorstwa i mogg zosta¢ przedstawione radnym. Powinny one
bezposrednio potwierdzi¢ albo podwazy¢ informacje przekazywane podczas dyskusji.
Dziekuje.

Radna Pani Danuta toboda - chciatam jedynie wyjasni¢, ze pytania te wynikajg z potrzeby
uzyskania informacji przez mieszkarncéw. Chca oni poznac konkretne wyliczenia i dane, ktore
potwierdzatyby przedstawiane zatozenia. Skoro — jak wskazano — informacje te nie sg
niejawne, nalezatoby je udostepni¢, aby mieszkancy mogli zapoznaé¢ sie z podstawami
planowanej inwestycji.

Zastepca Wdjta Pan Janusz Szczepanski - tego rodzaju szczegétowe pytania nalezatoby
skierowac bezposrednio do zarzadu spoétki, na przyktad podczas posiedzenia wiasciwej komisji

rady. Zaznaczam, ze odpowiedz zarzgdu moze by¢ ograniczona. Spotka moze udostepnic czesé
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informacji, ale dokumenty i opracowania zakupione za znaczne kwoty moga stanowic
tajemnice przedsiebiorstwa albo by¢ chronione prawami autorskimi. Z tego wzgledu ich petne
upublicznienie nie zawsze bedzie mozliwe.

Sposéb formutowania pytan ma duze znaczenie. Wniosek powinien precyzyjnie wskazywaé
dane potrzebne do oceny inwestycji, bez zgdania udostepnienia catych opracowan, jezeli sg
one objete tajemnicg przedsiebiorstwa lub ochrong prawnoautorska.

Radna Pani Danuta toboda - by¢ moze niektére pytania sg zbyt daleko idace, jednak uwazam,
ze mieszkancy powinni otrzymaé przynajmniej podstawowe informacje i odpowiedzi na
zgtaszane watpliwosci.

Zastepca Wajta Pan Janusz Szczepanski - w pismie znajduje sie nastepujgce pytanie: ,Czy
planowane sg kolejne spotkania z mieszkaricami, skoro podczas spotkania w Ogorzelinach
19 lutego nie udzielono odpowiedzi na wszystkie zadane pytania?”.

Nie wuczestniczytem w tym spotkaniu, ale podzniej kilkukrotnie rozmawiatem
z przedstawicielami mieszkancow i odpowiadatem na zgtaszane przez nich kwestie. Chciatbym
wiec zapyta¢, jakie konkretnie pytania pozostaty bez odpowiedzi. O co mieszkancy chcieliby
zapyta¢ ponownie podczas kolejnego otwartego spotkania? Czy pamietacie panstwo takie
pytania?

Radna Pani Danuta toboda - ze spotkania nie sporzgdzono sprawozdania. Bytam na nim jako
radna. Spotkanie prowadzit przedstawiciel mieszkancéw, ale w tej chwili nie potrafie
powiedzieé, o jakie konkretne pytania chodzi.

Zastepca Wdjta Pan Janusz Szczepanski - moim zdaniem pozostajag dwa najwazniejsze
pytania, ktére majg kluczowe znaczenie dla przysztosci inwestycji. Pierwsze dotyczy tego, czy
Energa-Operator wyrazi zgode na przyfaczenie instalacji do sieci elektroenergetycznej. Jezeli
zgody nie bedzie, przedsiewziecie nie zostanie zrealizowane zgodnie z zatozeniami
przedstawionymi we wniosku o dofinansowanie. Moze to doprowadzi¢ do odrzucenia wniosku
i zakoniczenia catego projektu, przy czym nie bedzie to wynikato z decyzji gminy.

Z dostepnych mi informacji wynika, ze wieksze mozliwosci przytagczenia moga istniec
w przypadku stacji GPZ Chojnice Koscierska. Moja wiedza techniczna dotyczaca dystrybucji
energii wskazuje jednak, ze nie faczy sie ze sobg niezaleznych obwodéw zasilanych z réznych
stacji Sredniego i niskiego napiecia. Nie mozna wiec zastosowacd prostego potgczenia pomiedzy

dwiema stacjami zasilanymi z odmiennych kierunkéw.
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W mojej ocenie przyftaczenie instalacji do stacji Chojnice Koscierska mogtoby wymagaé
wybudowania nowej linii kablowej od Nowego Dworu do tej stacji. Takie rozwigzanie wydaje
sie ekonomicznie nieuzasadnione. Jest to jednak moja ocena, a ostateczne stanowisko
powinien przedstawic operator sieci.

Druga kluczowa sprawa dotyczy ewentualnych dodatkowych kosztéw inwestycji. Nie
przesadzajgc stanowiska operatora, oceniam obecnie szanse na uzyskanie warunkéw
przytgczenia jako niewielkie.

Co prawda planowane zmiany przepisdw prawa energetycznego mogg pozwoli¢ na uwolnienie
mocy obecnie zarezerwowanych, lecz niewykorzystywanych. Proces ten moze jednak potrwac
na tyle dtugo, ze wptynie na harmonogram przedsiewziecia. Nie chce przesgdzac tej kwestii
ani wypowiadad sie jako ekspert. Jezeli inwestycja okaze sie drozsza, musimy zdecydowaé, czy
nadal chcemy jg realizowac¢. Tam, gdzie mamy wptyw na podejmowane decyzje, powinnismy
jasno powiedzie¢, ze w przypadku koniecznosci przeznaczenia kolejnych znacznych srodkéw
dalsza budowa nie jest przesgdzona. Wydaje mi sie, ze takie jest réwniez nieformalne
stanowisko radnych. Jezeli bedzie to potrzebne, zapytamy ich o zdanie oficjalnie. Sadze, ze
nikt w Gminie nie bedzie chciat przeznacza¢ na to przedsiewziecie kolejnych srodkéw bez
ponownej oceny jego zasadnosci. Mozemy zaakceptowac projekt w takim ksztatcie
finansowym, w jakim zostat ztozony, sprawdzony i pozytywnie oceniony przez wspomniane
wczesniej instytucje. Jezeli jednak okaze sie, ze trzeba przeznaczy¢ na niego kolejne miliony
ztotych, bedziemy musieli ponownie rozwazyc¢ jego zasadnos$é. W razie wycofania sie na tym
etapie nalezy rzetelnie oceni¢ ewentualne konsekwencje prawne i finansowe, w tym ryzyko
roszczen odszkodowawczych.

Radna Pani Kamila Mamczarek - mam jedno pytanie: z czego wynika zmiana sposobu
komunikowania stanowiska Gminy i dlaczego dopiero teraz tak wyraZznie wskazuje sie na
znaczenie gtosu mieszkanncéw? Wczesniej rozmawialiSmy o tym, ze ogloszenie przetargu
zalezy od uzyskania uzgodnien z operatorem sieci elektroenergetycznej. Dopdki nie
otrzymamy odpowiedzi w sprawie przytgczenia instalacji, przetarg nie zostanie ogtoszony.
Zastepca Wojta Pan Janusz Szczepanski - zeby byto jasne: nie powiedziatem, ze to gmina
formalnie wstrzymata przetarg. Chce jedynie podkreslié, ze nie bedziemy dazyé do jego
szybkiego ogtoszenia w sytuacji, gdy mieszkaricy domagajg sie odpowiedzi na wiele istotnych

pytan. Wrecz przeciwnie — skoro pojawito sie tak duzo watpliwosci, powinnismy spokojnie
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poczeka¢ na ich wyjasnienie. Od poczatku zalezato mi réwniez na tym, aby nie ogtaszac
przetargu do czasu uzyskania miedzy innymi warunkdéw przytgczenia instalacji do sieci.

Radna Pani Kamila Mamczarek - to w takiej sytuacji jego ogtoszenie bytoby nielogiczne.
Zastepca Wdjta Pan Janusz Szczepanski - postepowanie przetargowe moze trwaé szes¢,
siedem albo osiem miesiecy. Mozna w nim zawrze¢ odpowiednie klauzule warunkowe, co jest
czesto stosowanym rozwigzaniem. Zdarzajg sie na przyktad przetargi ogtaszane przed
ostatecznym zabezpieczeniem srodkéw w budzecie. Jezeli finansowania nie uda sie zapewni¢,
postepowanie moze zosta¢ uniewaznione. Przy duzych inwestycjach takie sytuacje nie sg
czyms$ wyjatkowym.

Dotychczas wykonano tylko jeden krok stuzgcy przygotowaniu wtasciwego postepowania —
ogtoszono przetarg na nadzér inwestorski. Jest to potrzebne, poniewaz osoba odpowiedzialna
za nadzor uczestniczy réwniez w przygotowaniu dokumentacji przetargowej i w samym
postepowaniu.

Zgodnie z informacja przekazang przez zarzad spotki umowa dotyczaca nadzoru
inwestorskiego zostata skonstruowana warunkowo. Jezeli nie dojdzie do kolejnych etapdw,
czyli do ogtoszenia przetargu i rozpoczecia budowy, inspektor nie wykona przewidzianej pracy
i nie otrzyma petnego wynagrodzenia. Umowa bedzie mogta zosta¢ wczesniej zakonczona bez
dodatkowych konsekwenciji.

Szczegbtowe pytania w tej sprawie powinny by¢ jednak kierowane do zarzgdu spétki. Podczas
tej dyskusji wymieniamy sie posiadanymi informacjami, ale nie wszystkie kwestie nalezg
bezposrednio do kompetencji gminy.

Naszg intencjg nie jest realizowanie inwestycji za wszelkg cene. Widzimy jej ekonomiczne
uzasadnienie i interes publiczny pod warunkiem, ze zostanie wykonana w przyjetym budzecie.
Wedtug przedstawionych zatozen koszt przedsiewziecia wynosi okoto 160 miliondéw ztotych.
Okoto 40 miliondw ma pochodzié¢ z dotacji, okoto 80 milionéw z bardzo preferencyjnej
pozyczki, a pozostata cze$é z finansowania na warunkach bardziej zblizonych do komercyjnych.
Jezeli w ramach tych $rodkéw uda sie wybudowaé instalacje, ktéra zagospodaruje okoto
17 tysiecy ton paliwa RDF rocznie oraz wytworzy zaktadang ilo$¢ energii elektrycznej i ciepta,
przedsiewziecie powinno by¢ ekonomicznie optacalne. Jezeli ktdérykolwiek z tych czynnikow
nie zostanie spetniony, nie bedziemy realizowaé inwestycji za wszelka cene, poniewaz chodzi

o interes publiczny.
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Radny Pan Damian Sawicki - mam w zwigzku z tym pewng refleksje. Cze$¢ pytan jest bardzo
szczegotowa, dlatego krotka odpowiedZz moze nie wyjasnia¢ wszystkich watpliwosci i bywa
pdzniej rdznie interpretowana.

W internecie pojawiajg sie krytyczne oceny dziatan radnych, w tym zarzuty dotyczace liczby
spotkan i zakresu udzielanych odpowiedzi. Chce podkreslié, ze przedstawiciele mieszkaricéw
zostali zaproszeni na posiedzenie Komisji i mieli mozliwos¢ udziatu w dyskusji. Deklarowalismy
gotowos¢ do prowadzenia obrad tak dtugo, jak bedzie to potrzebne do omdwienia
zgtoszonych pytan.

Podczas posiedzenia mozna byto kierowac pytania bezposrednio do Prezesa spotki, ktéry
udzielat odpowiedzi w zakresie posiadanych informacji. Nie wszystkie zapowiadane kwestie
zostaty wéweczas poruszone. Warto wiec zebraé je w uporzgdkowanej formie, aby kolejne
spotkanie pozwolito udzieli¢ mozliwie petnych i konkretnych odpowiedzi.

Obecnie nie wiemy jeszcze, czy operator sieci wyda warunki umozliwiajgce przytaczenie
instalacji. Nie wiadomo rdéwniez, czy i na jakich warunkach bedzie mogto zostaé
przeprowadzone postepowanie przetargowe. Informacje te bedg miaty istotne znaczenie dla
dalszej dyskus;ji.

Zastepca Wojta Pan Janusz Szczepanski - mozliwos¢ realizacji inwestycji staje sie coraz
bardziej niepewna, poniewaz kazdy tydzien oczekiwania na rozstrzygniecie operatora sieci
przybliza nas do granicznego terminu, po ktérego przekroczeniu ogtaszanie przetargu moze
juz nie mieé uzasadnienia.

Radna Pani Danuta toboda - stuchajcie, inaczej ocenia sie inwestycje, gdy ma ona powstaé
w najblizszym otoczeniu. Przedsiewziecia planowane w innych miejscowosciach, na przyktad
maszty w Charzykowach, Chojniczkach czy Klawkowie, mogg nie budzi¢ réwnie silnych emocji
u 0s6b, ktérych nie dotyczg bezposrednio.

Mieszkancy miejscowosci, w ktdrej ma powstaé instalacja, odczuwajg jej mozliwe skutki
bezposrednio. Ich obawy nalezy traktowac z uwagg. W przesztosci nie wszystkie zapowiedzi
i zobowigzania zostaty zrealizowane zgodnie z ich oczekiwaniami, dlatego poziom zaufania jest
obecnie ograniczony.

Zastepca Wojta Pan Janusz Szczepanski - zwrdécie uwage, ze w dzisiejszej debacie publicznej
nie wszystkie argumenty sg prezentowane w rownym stopniu. Internet sprzyja szybkiemu
rozpowszechnianiu czesci informacji, dlatego szczegdlnie wazne jest ich sprawdzanie

i przedstawianie petnego kontekstu.
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Tymczasem juz w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego z 2012 roku
zapisano, ze instalacje powstajgce na tym terenie muszg by¢ zgodne z wymaganiami BAT, czyli
najlepszymi dostepnymi technikami. Chodzi o zastosowanie najskuteczniejszych rozwigzan
technologicznych dostepnych na rynku, ktére zazwyczaj sg réwniez najdrozsze.

W 2026 roku mozna wybrac¢ rozwigzania mniej lub bardziej bezpieczne dla $rodowiska.
Poszczegdlne technologie moga formalnie spetnia¢ obowigzujace normy, ale jedne robig to na
poziomie minimalnym, a inne zapewniajg znacznie lepszg ochrone, na przyktad dzieki
zastosowaniu skuteczniejszych i drozszych systemoéw filtracji. Wymagania BAT zobowigzuja
projektanta do zastosowania najlepszych dostepnych rozwigzan.

Trzeba tez sprostowad informacje, ze inwestycja ma juz pozwolenie na budowe. Obiekt nie
zostat jeszcze ostatecznie zaprojektowany, wiec takie pozwolenie nie mogto zosta¢ wydane.
Najpierw nalezy przeprowadzi¢ przetarg i wytoni¢ wykonawce. Dopiero wykonawca
przygotuje projekt, uzyska pozwolenie na budowe, a nastepnie zrealizuje inwestycje.

Ten przyktad pokazuje, jak fatwo informacja niezgodna z aktualnym stanem postepowania
moze zosta¢ powielona i zacza¢ funkcjonowa¢ w debacie jako fakt. Dlatego warto
kazdorazowo weryfikowac¢ jg w dokumentach zrédtowych.

Radna Pani Danuta toboda - byty to pytania zgtaszane przez mieszkaricéw. Skontaktowatam
sie wiec z osobami posiadajgcymi wiarygodne informacje, uzyskatam wyjasnienia, a nastepnie
przekazatam je mieszkarncom.

Zastepca Wajta Pan Janusz Szczepanski - sam zapis dotyczgcy wymagan BAT jest odpowiedzig
na czes¢ obaw mieszkancéw. Rozumiem argument, ze w tej okolicy znajduje sie juz wiele
ucigzliwych obiektéw, ale wtasnie obowigzek zastosowania najlepszych dostepnych technik
ma ograniczy¢ wptyw planowanej instalacji na srodowisko i otoczenie.

Moim subiektywnym zdaniem odpady sktadowane s3 bardziej ucigzliwe niz odpady
przetwarzane na energie cieplng i elektryczna.

Radna Pani Danuta toboda - nalezy jednak zaznaczy¢, ze instalacja nie bedzie przetwarzaé
odpaddw juz zgromadzonych na sktadowisku. Istniejgca hatda pozostanie, poniewaz znajdujg
sie na niej odpady innego rodzaju.

Zastepca Wajta Pan Janusz Szczepanski - w naszym przypadku istniejgca hatda rzeczywiscie
pozostanie, poniewaz instalacja ma przetwarzaé inny rodzaj odpadow. Jest jednak jeszcze
druga, nie mniej wazna kwestia. Mozliwos¢ zagospodarowania paliwa RDF na miejscu moze

stanowi¢ dodatkowg zachete do doktadnego sortowania odpaddw i odzyskiwania tej frakcji.
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Obecnie za przekazanie wydzielonego RDF-u do zagospodarowania trzeba zaptaci¢. Gdyby
powstata planowana instalacja, paliwo to mogtoby zosta¢ wykorzystane na miejscu do
produkgcji ciepta i energii elektrycznej. Nie twierdze, ze obecnie sortowanie jest prowadzone
niewtasciwie. Mozliwos¢ wykorzystania RDF-u na miejscu mogtaby jednak sprzyjac
doktadniejszemu odzyskiwaniu tej frakcji i w pewnym stopniu ograniczy¢ ilo$é odpaddw
kierowanych na skfadowisko.

Rozumiem, Ze na terenie gminy znajduje sie wiele uciazliwych obiektéw i mieszkancy majg
prawo do obaw. Dlatego organizowano wyjazdy do funkcjonujgcych instalacji, otwarte
posiedzenia Komisji oraz proponowano spotkania przedstawicieli mieszkancéw z wtadzami
Gminy. Nie wszystkie zaproponowane formy rozmowy doszty do skutku, miedzy innymi ze
wzgledu na rozbiezne oczekiwania dotyczgce formuty i grona uczestnikéw.

W ostatnich dniach Wéjt ponownie zaprosit przedstawicieli mieszkaricéw, w tym
whioskodawce, do rozmowy. Jednym z celéw miato by¢ poznanie ich argumentéw prawnych
dotyczacych mozliwosci rezygnacji z inwestycji bez ponoszenia sankcji finansowych.
Przedstawiciele mieszkarnicow wskazali natomiast, ze oczekujg spotkania otwartego dla
wszystkich zainteresowanych.

Réwnoczesnie pojawiajg sie gtosy, ze przez 111 dni nie podjeto zadnych dziatan. W tym okresie
zorganizowano jednak wyjazd do funkcjonujacej instalacji, dwukrotnie zapraszano
przedstawicieli mieszkancow do rozmowy oraz przeprowadzono posiedzenie Komisji
Rolnictwa na terenie Zaktadu. Rozumiem obawy mieszkancow, dlatego chcemy je wyjasniaé,
konsultowac sie z ekspertami i poszukiwac najlepszych dostepnych technologii. Tam, gdzie
konieczne jest wstrzymanie procesu do czasu rozwiania watpliwosci, rzeczywiscie naciskamy
»,pauze”. Podczas lutowego spotkania zwrdcono réwniez uwage, ze infrastruktura komunalna
obstugujgca mieszkancow wielu miejscowosci jest czesto zlokalizowana w bezposrednim
sgsiedztwie konkretnej spotecznosci. Dotyczy to miedzy innymi oczyszczalni sciekow, instalacji
zagospodarowania odpadéw czy innych obiektéw technicznych. Ich ucigzliwosci sg odczuwane
przede wszystkim przez osoby mieszkajgce najblizej, dlatego ich gtos wymaga szczegdlnej
uwagi. Sam mieszkam w poblizu instalacji, w ktdrej przetwarzane sg odpady, i mam zaufanie
do instytucji sprawujgcych nadzdér nad jej funkcjonowaniem. Zaznaczyt, ze jest to jego osobista
perspektywa. Cho¢ nie podziela wszystkich obaw zdrowotnych zwigzanych z podobnymi

obiektami, szanuje je i rozumie zastrzezenia dotyczace ich wptywu na krajobraz.
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Czy sg jeszcze jakies pytania do Komisji? Uwazam, ze spotkanie powinno sie odbyé¢, chociazby
po to, zeby$Smy wiedzieli, na czym stoimy w sprawie warunkdw przytgczenia do sieci. Wojt jest
podobnego zdania. Problem polega na tym, ze obecnie nie dysponujemy zadnymi nowymi
informacjami ani dodatkowga wiedzga. Nie uciekamy jednak od rozmoéw. Po posiedzeniu Komisji
padta deklaracja zorganizowania kolejnego spotkania, ktérg uznano za obietnice.

Musimy ustali¢, jakie nowe informacje bedzie mozna przedstawic¢ i ktére pytania wymagajg
jeszcze wyjasnienia. Spotkanie powinno by¢ dobrze przygotowane i odpowiadaé na realne
potrzeby mieszkancow.

Radna Pani Danuta toboda - problemem jest skfadanie mieszkancom zapowiedzi,
ktore pdzniej nie sg realizowane.

Zastepca Wajta Pan Janusz Szczepanski - chce wiec przypomnieé, ze dwie wczeséniejsze
propozycje spotkan nie doprowadzity do rozmowy w planowanej formule. Organizowano
réwniez wyjazd do funkcjonujacej instalacji — sposréd 50 dostepnych miejsc w autobusie
skorzystato kilka oséb. W Zakfadzie réwniez byta mozliwos¢ prowadzenia merytorycznej
rozmowy.

Radna Pani Danuta toboda - Pan Przewodniczgcy zapowiedziat wtedy wyraznie, ze za dwa—
trzy tygodnie zostanie zorganizowane spotkanie ogdlne, dostepne dla wszystkich
zainteresowanych. Na tej deklaracji zakoriczyto sie tamto spotkanie. Teraz natomiast wynika
z tego, ze spotkanie ogdlne na razie sie nie odbedzie.

Radna Pani Kamila Mamczarek — nie doczekaliémy sie tez odpowiedzi na pismo skierowane
do Przewodniczgcego.

Zastepca Wajta Pan Janusz Szczepanski — jest to pytanie do Przewodniczgcego. Uwazam,
ze gdyby takie spotkanie odbylto sie dzisiaj, przy obecnym stanie naszej wiedzy, a wkrétce
pdzniej przyszta decyzja operatora dotyczaca warunkdw przytgczenia, pojawityby sie nowe,
konkretne tematy wymagajgce kolejnej rozmowy.

Chciatbym, aby w otwartym spotkaniu uczestniczyli réwniez przedstawiciele innych
samorzgdow, poniewaz jest to sprawa dotyczgca spoétki i jej wspdlnikdw. Warto takze zaprosic¢
niezaleznych ekspertow reprezentujgcych rézne perspektywy, aby pytania dotyczace
oddziatywania instalacji mogty zosta¢ oméwione na podstawie aktualnej wiedzy i danych.
Jezeli spotkanie odbedzie sie po otrzymaniu stanowiska operatora, jego uczestnicy bedg mogli
odniesc sie do konkretnych i aktualnych informacji. Dlatego uwazam, ze warto jeszcze chwile

poczeka¢ — przynajmniej do czasu uzyskania tego rozstrzygniecia. Z tego, co wiem, na tego
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rodzaju decyzje zwykle oczekuje sie do dwdch miesiecy, a od ponowienia wniosku przez spotke
mineto juz kilka tygodni. Mysle wiec, ze niedtugo bedziemy wiedzieli wiecej. Dziekuje.

Radny Pan Damian Sawicki — s3 pewne kwestie, ktdre nalezy wyjasnié. Jezeli odbedzie sie
konferencja Wojta, spotkanie z radnymi albo inne publiczne wydarzenie, warto przekazywac
wowczas spojne, potwierdzone informacje..

Ad. 5. Sprawy biezace.

Przewodniczacy Pan Sylwester Knyba - czy kto$ ma jakies pytania? Skoro nie, to
przechodzimy do ostatniego punktu posiedzenia.

Ad. 6. Zakonczenie obrad.

Po wyczerpaniu porzgdku obrad prowadzacy posiedzenie Przewodniczacy Pan Sylwester

Knyba zamknat posiedzenie Komisji.

Protokotowata Prowadzacy obrady
Inspektor Przewodniczacy Komisji
Agnieszka Klunder Sylwester Knyba
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